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hez valo igazitasaban, es ez a reszesedcs vegeredmenyben a hallgatok dontesei alapjan hataro- 
zodna meg. Egy ilyen rendszer logikajaval ellenkezne egy kepzesi irany kozponti felszamolasa 
egy imezmenyben; ugyanakkor ebbe a logikaba minden rovabbi nelkiil beleferne, hogy az eg ye- 
tend szintu cgeszsegugyi kepzes beiskolazasi keretszamait kozponrilag csokkentsek, mondjuk a 
foiskolai szintu. keretek megfelelo bovitesevel parhuzamosan. Ebben az esetben, amennyiben a 
hallgatok dontesei nagyjabol visszaigazolnak az egyes kepzesi helyek kozti jelenlegi kepzesi ara- 
nyokat, elkepzelhetd, hogy a fajlagos koltsegek mindeniitt emelkednenek a csokkeno beiskola- 
zas es a fix koltsegek magas aranya miatt. Ez - amennyiben a kepzesi teriiiet fajlagos erhforras- 
ellatottsagaban nem tdrtennenek valtozasok- csokkentene a kepzesi kmalat biztosftasara fordit- 
hatt) kererekct, ami akar a kepzesi szmvonal altalanos csokkeneset is eredmenyezhetne. Ez azon- 
han megfelelo - a finanszirozasi rendszeren kereszttil ervenyesiilo - osztonzokkel kozponti 
domes nelkiil is elkeriilheto. Az onkentes profilvaltas, az intezmenyek kozti munkamegoszras 
onkorlatozason es megallapodason alapulo kialakftasa, a kepzesi kmalat ennek megfelelo on¬ 
kentes korlatozasa jobb es „politikai gazdasdgtani ”szempontbol is kivihetobb megoldasnak tii- 
nik szamomra a kepzesi ldnalat kozponti domes alapjan kikenyszentett korlatozasanal. A kis 
szamti erintett intezmeny kozos megegyezesen alapulo onkorlatozasa annal realisable alterna- 
ti'va a fajlagos koltsegek csokkentesere, minel inkabb lehetoseg nyflik a visszafejlesztest clszen- 
vedb helyen a foiskolai szintu cgeszsegugyi kepzes parliuzamos felfuttatasara. Amennyiben a 
normatfv finanszirozas megfelelden cros osztonzoket kozvetft, egy ilyen jelegu onkentes meg- 
cgvezesre — tekintetbe veve az erintett intezmenyek kis szamat — minden esely megvan. 

Semjen Andrds 


Pedagogusok: nok es presztfzs a palyan es a kepzesben 

Noiesedes? Elndiesedes? Mar azelnevezes bizonytaiansaga is sokat sejtet. Nyelvunk inkabb az 
elndiesedesre allna ra - megszoktuk de masok flgyelmeztetnek igy pejorativ kicsengese van 
a szdnak ... Igazuk van. Tavol alljon tdliink minden effele nemi diszknminacio, ferhgdg... 

Ambar az elndiesedes utalhat a folyamat stadiumdra is. Ma a magyai: iskolakban 75% a 
pedagogusnok aranya — az ovonoket tehdt nem is szamitva erre talan lchet azt mondani, 
hogy elndiesedes. Rarmely latolgatott kritenutnot is vessziik alapul (1. tdbb mint fele, 2. 
donto tdbbseg, 3. a teljes munkaerd ndi hanyadanal tobb-e vagy kevesebb). Maris hozza- 
tessziik, hogy vilagjelensegrdl van szo, bar az aranyok elternek, es vannak orszagok, ahol a nok 
aranya 50% alatt marad. I)e Magyarorszagon sem noiesedect el minden iskola tanari kara, 
talan csak ndiesedik. (Mondjuk, az autokoziekcdesi szakkozep iskola.) 

Ha egykori hires (8 osztajyos) gimnaziumok erettsegi tab 16ic nezziik, csupa bajszos-szakai- 
las ferh nez vissza rank a tanari lcarbol. Az Aranysarkany (Kosztoldnyi) tanari karaban nines 
cyy no sem. Ha mai tablokat szemleltink — hivalkodo kirakatokban —. ferht alie talalunk a 

O/ o 

feisd sorban. Keteselycs a kozepsd, legnagyobb figura „nemi hovatartozasa” ... Az ovodapeda- 
gdgia meg esak-esak, de az „dvodapedag6gus” sehogy sem akar mcggydkeresedni valdsag- 
erzekeny szep magyar nyelvunkben, hiszen tudjuk, hogy ndrdl van szo. A gyermekkcrtecskek 
„mindig is” ndi felsegteriiletnek szamitottak, elsosorban az intezmeny csaladpotlo es szocialis 
jellegevel osszhangban. (Kiveve az indulas hoskorat, a mult szazad kozepsd harmadar, amikor 
ugyanis az dvodapedagdgusok is ferfiak voltaic!) Az iskolaztatas ezzel szemhen kornoly allami 
tigy, allampolgat-neveles, fcrfiaknak valo foglalatossag. A neptanitdi hivatas a nemzetallam 
eszmejeve! parhuzamosan erdsiiddtt meg Kozep-EunSpaban. Nalunk gyakoiiatilag ez a mult 
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szazad masodik felere, utoiso harmadara esik, osszeftiggesben az Eotvos-fele nepoktatasi tor- 
vennyel. A nok azonban hamar megjelentek, s lepesroi-lepesre noveitek jclenletiiket az isko- 
1 akban. 

PL: 1912 es 1934 kozort az elemi iskolakban aranyuk 31%-rol 44%-ra, a icozepiskolakban 
9%-rdI 22%-ra emelkedett. (Pethd, 199k, 65.) Ugyanezen idoszak alatt a polgari iskolakban 
aranyuk alig no (57%-rol 61 %-ra), hiszen mar ezen iskolanpus letrejottekor is igen magasnak 
tekinthetd a ndi arany. A.. tehat nem arrol van szo, hogy a kisgyermekekkel valo foglalkozas 
amiigy is lcozel all a ndkhdz, vagy az iskolarendszer legalacsonyabb szintjen, az elemi iskola- 
ban a legmagasabb a nok aranya. ... Az uj munkaero irant a ket vilaghaboru kozort a szama- 
ban is leggyorsabban terjedo iskolanpus, a »sem nem nepiskola, sem nem kozepiskol.a« poiga¬ 
ri tamaszt tbm.ep.gmyf (Deak — Nagy, 1998). Ez lect az altalanos iskola gerince, itt indul el a. 
kesdbb mindenucc mcgjeleno ndi tiilsuly. A noiesedes iitemet a kozokcatasban, pontosabban 
az alap- es kozepfokri iskolaztacasban megkozelftoleg az alabbi trenddel tudnank erzekelretni: 

1870: kb. 3%; 1900: kb. 20%; 1930: kb. 40%; I960: kb. 30%; 1990: kb. 70%; 2000: 

kb. 75%. (1— 2%-os elteres elkepzelheto. Igy konnyebb atfogni, erzekeltetni a valtozast, mas- 
reszt az adatok mas adatokbol kiindulo becslesen alapulnak.) Legjelentosebbnek az 50% uta- 
ni arlordulast erzekeljuk, a 60-70-es evekbeli follutast. Ettol kezdve tobb a no. Kiemelhetjuk, 
bogy a noiesedes tendenciaja a lelsobb iskolafokozatokiranyaban, valamint a szakkepzes terti- 
leten kevesbe reljesedett ki (vagy be?). A felsofokon oktato tanarok kozort pi. a nok aranya 

1995-ben csak 36,7%. 

A noiesedes cendenciaic vizsgalhatjuk tagabb kontextusban is, nemcsak a pedagogus palya, 
hanem pi. a lelsdfoku tanulmanyok tiikreben. A mi szakmankat ero hatasok calan masokat 
sem hagynak erintedentil. Alig 4 eve emlekeztek meg arrol, hogy az else nohallgatok niegje- 
lentek a magyar egyetemeken. Bizonyos haborus csucsoktol eltekintve (amikor is a ferfiak 
missal voltak eUoglalva es a nok szamara jobban megnyfltak a kapuk), a nok reszaranya lolya- 
matosan no. De nem egyenletesen! 1928 es 1938 kozort pi. 8,3%-roi csak 13,4%-ra, 1950 es 
1970 kozort 23, 8%-roi 42,8%-ra, 1970 es 1990 kozort tijabb 20 ev alatt „mar csak” 7%-kal 
ndtt a lelsooktatisban resztvevo nohallgatok szama. Az uj trend 1980 tajan vette kezdetet, 
azota a magyar felsosoktatasban, s a diplomasok legfiatalabb evjarataiban mar tobb a no! 

(A lelsdloku vegzettsegu nok aranya a felsofoku vegzettsegu teljes nepessegen beltil mosta- 
naban erte/erheti el az 50%-ot. 1990-ben 47%.) 

Ezek az aranyok termeszetesen elmaradnak a pedagogus adatok mogott, hiszen dsszesitett 
adatokat ideztunk, de van hasonlo valtozasokat megelo mas palya is, pi. a gyogyszereszeke, 
valamelyest lemaradva az orvosoke, jogaszoke. Mindenesetre beszedes teny, hogy az 1990-es 
nepszamlalis adatai szerint a diplomas node fele pedagogus! A tarsadalom melyen gyokerezo 
sztereotfpiakkal rendelkezik a ndi szerep, ferfi szerep tartalmat illetoen. Nagy az egyetei tes 
abban, hogy mi valo, mi nem valo (ti. milyen palya valo ...) a noknek. A teruletek eleg 
mereven tel vannak osztva. Es megis: van lassu vdltozds. 

A nohallgatok aranya az egyes kepzesi dgazatok szerint 1990-95 kozott Magyaror.szdgon: 
Pedagogia 71,9% Human 70,0% 

Mtiveszet 49,7% jog 53,3% 

Mtlszaki 21,2% Kozgazdasag, tarsadalomtudomany 58,236 

lermeszetttidomany 31,0% Orvos-egeszsegilgy 58,1 % 

Mezdgazdasag 41,3% Egyeb 27,0% 

l-oira.s: L.ntiniiyi Andor; Ket: evforclulo. lAlucacio, 1996/3. 
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Mezogazdasag, muszaki tudomanyok, matematika a ferfiake, a gondoskodas - pedagogia, 
egeszsegiigy - a noke. Kepzesi fokozat szerint viszont, ligy iatszik, a tarsadalom nagyon is 
engedekeny, rugaimas. Hog y mmdez hova vezet? Sokak szerint a 21. szazad a nok evszazada 
lesz. Uj matriarchatus remlik lei egyesek elott (Vo. Robert Merle: Vedett ferfiak). Azt hiszem, 
rosszui itelik meg a folyamatokat. Diplomat szerezni egy dolog. Nem is olyan konnyu dolog. 
„Hadd zsibongjanak a foiskolak-egyetemek tantermeiben a lanyok, nekiink is erdekesebb 
ugy” - gondolja a „soven” ferfi. A lenyeg a vezetoi es dontesi pozfciok megorzese, a jol fizeto 
statusok megtarcasa. Es bizony sole realitas van e gondolatmenetben! A tarsadalom is ezt varja 
a ferfitol (csaladfenntartcSi szerep). Epp a nomozgalmak hfvei s a feministak mutatjak meg 
cleg meggyozoen, bogy ez a vilag nagyon is a ferfiake meg: lasd a csalad, munka, nagypolitika 
vilagat! Talan nem jo, hogy l'gy van, de l'gy van. Ha a 20. szazad tenyleg es meg a „ferfiake” 
volt, bizony nagyon sokszor Ie kell sutni szemiinket, nekiink, ferfiaknak. Es esak remelhetiink 
egy humanusabb, demokratikusabb, nem is emberated, hanem noarcu 21. szazadot. Ez azon- 
ban esak jambor ohaj. Affele holcsesz szeplelkiiseg. 

A helyesere ui. nem kiszoritosdi jelieggel megy vegbe. Kimutathato altalanos tendencia, 
hogy azok a palyak noiesednek el, melyek a ferfiak szamara nem eleg vonzoak. Nem a nok 
szontjak ki a ferfiakat, hanem a ferfiak hagyjak ott a nekik mar nem eleg jo (had)allasaikat. 
Onzes, hatalomvagy es a csaladfenntartoi szerep is errefele hajtjak. Igaz, a modern csalad 
ketkeresos, demokratikus, kettos vezetesu stb. - es megis konnyebben folborul, ha netan a 
feleseg beosztasa, keresete, presztizse nagyobb. Sot, az utobbi evtizedben mintha erosodne ez 
a tendencia. Jobb, jobb is volt, ha a ket fizetes koziil a ferfie az else. Ugy tunik, legalabbis. 

l'dezet egy fiilszovegbol: „A nok ugy intezik, hogy a ferfiak helyettiik dolgozzanak, gondoi- 
kozzanak, viseljek a felelosseget. A nok kizsakmanyoljak a ferfiakat. De a ferfiak erosek, intel- 
ligensek, fantaziaddsak, mfg a nok gyengek, butak es fantaziatlanok. Akkor miert a nok zsak¬ 
in anyoljak ki a ferfiakat, es nem forditva?” (Esther Vilar: Az idomitott ferfi) 

Ebbol ugyan egy szo sem igaz, de legalabb jol osszezavarja a „gondolatokat J ’ ... 

Hogy mindez mit jelent, a pedagogus palya vonatkozasaban? Mar kar is elmondani. A 
palya presztfzsenek torteneti csokkenese nem a nok bearamlasa miatt kovetkezett be. Epp 
forditva! Az elnoiesedes esak tiinet, jelzi azt, hoi nyilt szabad terep a tarsadalmi ervenycstilesre 
is vagyo, emancipalodo no szamara. De az egyre inkabb noi munkanak szamito tanftoi, tanari 
tevekenyseg — egyfajta masodlagos visszahataskent — valoban visszatartja a ferfiakat a palyara 
lepestol, s ez maga is tovabb rontja a palya presztizset. Az elnoiesedes tehat kovetkezmenye es 
nem oka a presztfzsvesztesnelc. Es legfeljebb masodlagos oka. 

A pedagogus palya elnoiesedesenek a szakma jellegevel es a nbi szereppel osszefuggo belso 
okai vannak eloterben gondolkodasunkban, valoszfnu azonban, hogy a kiilso, munkaeropiaci 
mozgasok az elsodtegesen meghatarozo tenyczolc. Szazadunk sok mlnden mas mellett a noi 
emancipacio szazada is. A nok a szazadelon epphogy megjelentek az egyetemek padjaiban, ma 
mar elfoglaljak az oket jogosan megilieto fele-aranyt. Sot! 

A nok termeszetesen nemesak tanulnak, munkaba is allnak, bar e tekintetben ketsegteientil 
jelcntkezik nemi „veszteseg”. Hogy hoi tart a folyamat a foglaikoztatas teren nemzetkozileg, 
azt pi. az Educatio 1996-os oszi szamaban tanulmanyozhatjuk: 

Kiemelkedok a skandinav demokraciak adatai (Svedorszag, Finnorszag, Norvegia es Da- 
nia), 10 noboi 7—8 dolgozik; a mdsik oldalon viszont 10/4-es arannyal Irorszag, Spanyolor- 
szag all 1987-ben. Az adatok nem egyszeruen a noi emancipacio fokat fejezik ki, benniik 
m el yen gyokerezo tarsadalmi hagyomanyok, a nomozgalmak sikeressege, a tarsadalmi-politi- 
kai berendezkedes tfpusa es az anyagi belyzet otvozodik. Gorogorszag es Hollandia azonos 
adatai mogott egeszen eltero meghatarozottsagok huzodhatnak meg. 
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A nok termeszetesen mindig is dolgoztak, talan tobbet is, mint a ferfiak, „kLsded hazikoriiket” 
azonban az ipari civilizaciok 20. szazadi tortenetenek hatterevel hagytak leginkabb tomegesen 
cl. A felsofokti kepzettseghez kototr palyakat pedig kifejezetten a legutobbi evtizedekben, fe! 
evszazadban kezdtek elfoglalni. 

A nok megjelenese a munkaeropiacon nines feltetleniil szinkronban „6ntudatra ebredesiik- 
ktd’\ A megeihetes kenyszere mar a 18-19- szazadban is gepek melle allftott sok munkas- 
asszonyt (es gyereket) is. Brody tamtonoje (1907!) azonban nem egyszeruen munkat vallalni 
kenyszerulb dolgozo asszony, iianem ontudatos, emancipalt, modern no. Ettol persze meg 
neki sem konnyebh. 

A nok 20. szazadi munkaba allasa mindenesetre igen osszetett tarsadalmi jelenseg. A logika 
az — ha idoben nem is tumk ki mindig egyertelmuen —, bogy munkaba kell allni, robblele 
okbol is. Hoi van ra mod? Nyilvan a hagyomanyos gondoikodas szerinti noi palyakon (ovcS- 
nok), illetve ott, ahoi a ferfiak „udvariasan” atadjak helyiiket (tanftok). Igen erdekes es bizo- 
nyfrc) ereju a ket vilaghaboni ezzel kapcsolatos tapaszralata. A frontra mend ferfiak helyet az 
iparban, mezogazdasagban atvettek a nok. Kenyszerusegboi. De megszokvan a helyzeret, mar 
nem adtak vissza mindannyian munkahelyiiket a visszatero ferfiaknak. A nok munkaba alia- 
sat a habonis helyzetek „megdobtak”. (Az mar esak szakmai csemege, hogy az anya-gyerek 
kapesoiatat hangsiilyozd pszichologiai kutatasok epp a II. vilaghaboni utan iendiikek fel — 
Bowlby, Spitz, Harlow vizsgalatai. Motivalni kellett az asszonyokat a csaladi korbe valo vissza- 
tereshez. Ez, ha igaz is, nem kerdojelezi meg az emiftett vizsgalatok tudomanyos igazsagac, 
iegfeljebb nemileg korngaija azt.) 

Mi a helyzer kiilfoldon? Amit az adacokbol kiolvashatunk: a noiesedes/einoiesedes minden- 
iml megfigyelheto tendencia. A kozep-europai volt szocialista allamokban a folyamat megis 
messzebbre jutott, mint Europa vagy a vilag gazdasagilag fejlettebb orszagaiban. Kijelentheto, 
hogy az alapfokti kepzesben egyertelmu. es esaknem befejezett az elnoiesedes tendenciaja. (El¬ 
len pel da: Torokorszag, Gorogorszag.) Kozepfokon mar nem mindeniitt van noi tiilsiily, az 
aranyok 50-60% koziil tomoriilnek. Itt viszont mar sokkal tobb az alacsony noi arany: Japan, 
Nemetorszag, Hoilandia, Dania. Nem veletlen: itt fizetik legjobban a taneroker az efnoi- 
esedes tehat nem fenyeget — boesanat, a noiesedes tendenciaja nem jelentkezik. 

A ballagasi tablok kapesan mar utaltunk ra: a kozepso legnagyobb fenykepen szinte azonos 
eseliyel allhat ferfl vagy no. Astatisztikai teny pedig az, hogy a magyar altalanos es kozepisko- 
lak igazgatoi posztjain 1997-ben 49,1% volt a nok aranya. (Vago, 1998.) 

Az igazgatoi posztok tehat nem noiesedtek el olyan mertekben, mint a palya maga. A ten- 
denciak pedig erthetbek: a szakkepzesben eros a ferfl tiilsiily. Az egyetlcn gondunk, hogy 
ezeket az adatokat mar nehez osszefiiggesbe hozni a jovedelemmel. Az igazgatoi potlek ugyan- 
is nem szamottevo. A ferfiak ettol fuggetlenul is ragaszkodnak hozza. A vezetoi statusnak nagy 
a nimbusza. A dontos, felelossegvallalas, iranyftas ferft feladat. Maguk apedagogusndk mondjak: 
sokkal inlcabb engedelmeskednek egy ferft igazgatonak, mint egy masik nonek. 

Meg ezzel egytitt is, az iskolaigazgatok fele no. Ez a teny teljesen elfedi a vaiosagos eselyeket. 
Egy ferfl elott-utobb igazgato lesz, ha a paiyan marad. Egy nonek viszont tigyszolvan alig van 
eselye, mondhatnank kisse sarkitva. Ez akkor dertil ki, ha az igazgatonok szamat a pedagogus- 
nok szamahoz viszonyitjuk: 1% alatt marad! A hfradasok szerint a 90-es evekben (1990— 
1997) a nok aranya jelentosen javult a vezetoi posztokon (+ 10%), de ez mar jelen van az 
elobbi adatokban is. Az elnoiesedes folyamata az igazgatoi posztokon valoszfnu folytatodik. 

Ebben men vannak tattalekok. 

O 

Ismcreccsek a noicseclcsscl kapcsolatos aggodalmak es ellenervek. Felideziink eg)? husz ewe! 
e'/.elom interjubdl eg y karakceres velernenyt. Ungarne Konioly Judit: Azzal vadoljak a no- 
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ket, hogy nem kepesek igazi ferfiakat nevelni. Kerdes, kit tekintiink ma igazi ferfinak. Valaha 
a rettenthetetlen hos volt a ferfiideak A masodik vilaghaboru utani harmadik evtizedben a hos 
megszunt ideal lenni. Az emberek meggyuloltek a haboruc, az eroszakot, a harcias kemenyse- 
get, a durvasagot, az erds bekevagy elonyben reszeski a szeh'debb, ha ugy terszik, kevesbe 
ferfias tulajdonsagokat. Kozvetlenul a haboru utan a fiatalsag meg lelkesedett a haborus hoso- 
kert, ma is beszeliink roluk, szeretncnk ebrcn tartani az emlekuket es a peldajukat, de hiaba, 
a fiatalok mar eltavolodtak toliik terben es i do ben, az ujabb generaciok mar nem kepesek 
azonosulni veliik. - A ferfiassag fogalma egyebkent is felkelti az eroszak kepzetet; akik ma a 
fer lias abb nevclest szorgalmazzak, voltakeppen az autokrata nevelesert rantanak kardot. Mi 
az autokratikus nevelesi stilus? Kenyszer, az egyeniseg elnyomasa, eroszak, vakfegyelem. Akik 
ezt kivanjak, azok a regi iskolat sirjak vissza. - Igaz, hog)/ a palya elnoiesedett, de az is igaz, 
hogy a noi neveles megerdsodesevel nott az iskola demokratizmusa is. Nok es demokracia - ez 
a kct fogalom valahogyan osszetartozik.” 

Nok es demokracia osszetartoznak. Igen. Magunk is azt gondoljuk, hogy a globalizalodo 
vilag problcmai a hagyomanyos noi princfpiumokkal - megertes, elfogadas, egyiittmukddes- 
inkabb megoldhatoak, mint a hagyomanyos ferfi mentalitassal: racio - konfrontacio - ero. Ez 
ienne a problemara adott korszeru, progresszi'v valasz. A ketely csupan arra vonatkozik: mennyire 
lehet ezt szandekaink szerint programozni, tarsadalmilag megvaloskani. A pedagogiai hate- 
konysag optimumanal nyilvan kevesbe, hiszen sole a visszatarto tarsadalmi mozzanat. 

IEtcd 1 meg a feminista pedagogia mondandoja e vonatkozasban nagyon is idoszeru es elgon- 


aolkodtatd. „Ha a feminism elmelet szcmpontjabol kozelkjiik meg az oktatas lolyamatat ... a 
nok szocializacios esatornai es modszerei eleve ellentetben vannak a (gyakorlati) pedagogia 
aha! p re herd It szemelyisegjegyekkel. A ndi gondolkodasmod es ertekrend konrliktusban van 
az olvan hagyomanyosan dfogadott ertekekkel, mint asszertivitas, versenyszellem, autonomy 
es tckinteiyelvu hierarchikus iskolai struktura. 

A ndi pszichikum rejlddesenek ranulmanyozasa arrol tanuskodik, hogy a nok nagyobb cr- 
rekkenc ismerik ei a masokkal valo egytittmukodes keszseget, a masokrol vale gondoskodast. 
Igy tehat a iany/ndtanulok ketszeresen is hatranyba kerulnek az iskolaban, de kulondsen a 
felsdsoktatasban, amikor nemesak Hog}/ a hagyomanyos tananyag nem kepviseli ertekeiket, 
hanem meg a tandran zajlo elvart diskurzns is elleniikre dolgozik, amikor az onallosag, auto¬ 
nomy es individualitas keriil a kozeppontba — mondvan, hogy ez a. fajta megkdzeiucs bizto- 
sirhatja esak a sziikscges tavolsagot es objektivitast, melyek alapelemei a tudomanyossagnak. 
Hzxel magyarazhato a lany/ndhallgatok dnbizalomvesztese, bizonytalansaga es hallgatisba 
burkoldzasa ... 

A feminista pedagogia tiikrozi es alkalmazza a feminista elmelet es kutatas eredmenyeit, es 
tagadja az clout, objekti'v tudas mindenhatosagat. Modszerei aikalmazasakor eidterbe helyezi 
a ndi pszichikumot es ndi ertekeket. A feminista megkozdite.su pedagogia tehat kooperativ, 
demokratikus, integralja a kogninV es affektiv tanulas lehetosegeii.” ('Ehun, 1996.) 

A nok tehat ezt a szcllemet viszik az oktatasba. Es ez jo, eloremutato. A palya elndiesedcse- 
nek akar driilhctncnk is. Ebben az ertelemben. 

Larva a ncmi szerepek sohasem tapasztalt korunkbeli kozeledeset es rugaimassagat, takin 
biziiatunk abban, hogy ezt a lecket a ferfiak is megtanulhatjak. (A pedagogus feriiak e tekin- 
tetben egyebkent is a tarsadalmi haladas „zaszloshajcSi”. PL minden ferfiak kozott ok vegzik a 
otdbb h az i m u nka t.) 


c. 


Merr idealunk meitis esak az, hoeveeviitt kcrelc a vilae. 
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Papp Janos 



